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RESUMEN

Veinticuatro lineas de maiz (Zea mays L.) blanco tropical desarrolladas por CIMMYT con un nivel de homocigosis de S6 (0.98) a S12 (1.00) se
usaron en cruzas apareadas (12 x 12) para examinar sus efectos de aptitud combinatoria y determinar su comportamiento en cruzamientos. Las 24
lineas fueron clasificadas por su tipo de mazorca: mazorca larga (LML) y mazorca gruesa (LMG), y separadas en dos grupos de 12 lineas cada uno
y se cruzaron en forma apareada (12 x 12) para originar 144 cruzas. Las cruzas simples fueron evaluadas en cinco ambientes en ensayos de
rendimiento durante 1995 en Cotaxtla, Ver., Poza Rica, Ver., Cardel, Ver., Tlaltizapan, Mor., y Gémez Farias, Jal. Los efectos de aptitud
combinatoria general (ACG) y aptitud combinatoria especifica (ACE) para rendimiento de grano fueron calculados usando un analisis de Linea x
Probador. En el grupo de lineas con mazorca larga (LML), siete lineas tuvieron efectos positivos de ACG para rendimiento, siendo L4 (0.58 t ha-1)
la mejor linea. En el grupo de lineas con mazorca gruesa (LMG), seis lineas tuvieron efectos positivos de ACG para rendimiento, donde G7 (0.48 t
ha-1) fue la mejor linea. La cruza L10 x G7 mostr6 el mayor efecto de ACE (0.80 t ha-1), aunque tuvo un rendimiento de 7.47 t ha-1 inferior al de
la cruza L4 x G10 que rindié 8.35 t ha-1 con un efecto de ACE de (0.61). La mejor frecuencia de mejores cruzas involucraron a lineas de la
Poblacion 21 (Tuxpeiio 1) y a lineas de la Poblacion 32 (ETO BCO). De acuerdo con los resultados, en los dos grupos de lineas LML y LMG se
observaron lineas con valores aceptables de ACG, indicando de esta manera su potencial para su utilizacién en un programa de hibridacién.
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SUMMARY

Twenty-four tropical white maize (Zea mayz L.) inbred lines developed by CIMMYT with levels of inbreeding S¢ (0.98) to Si2 (1.00) were used in
a pairing cross (12 x 12) mating system to examine their combining ability effects and determine their breading performance. These 24 lines were
classified by ear type: long ear (LML) and thick ear (LMG) and separated in two groups of 12 inbreds each, which were crossed in paired mating
system (12 x 12) to originate 144 crosses. The crosses were evaluated in five environments in yield trials during 1995 in Cotaxtla, Ver., Poza Rica,
Ver., Cardel, Ver., Tlaltizapan, Mor., y Gomez Farias, Jal. General combining ability (GCA) and specific combining ability (SCA) estimates for
grain yield were calculated using line x tester analysis. In the group of long ear lines (LML), seven lines had positive GCA effects, where lines L4
(0.58 t ha!) was the best line. In the group of thick ear lines (LMG), six had positive GCA effects where the G7 (0.48 t ha™) was the best line. The
cross L10 x G7 showed the highest SCA effects (0.80 t ha™) for yield, although its yield of 7.47 t ha! was lower then the cross L4 x G10 which
yielded 8.35 t ha! and had a SCA effect of 0.61 t ha'. Generally, the best crosses involved lines from populations 21 (Tuxpeiio 1) and 32 (ETO
BCO). In accordance with these results, in both line, groups LML, and LMG there are lines with high GCA values, indicating their potential to be
used in a hybrid program.
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